STANOWISKO
Regionalng Sekcji Nauki
Regionu Slasko - Dabrowskiego NSZZ ,,Solidar no§é”
w sprawie projektu ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”
opracowanego przez Zespol Prezydenta RP

Regionalna Sekcji Nauki Regionu Slasko-Dabrowskiego NSZZ ,,Solidarnosé”
negatywnie ocenia projekt ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym” z dnia 26
maja 2003 r. opracowanego przez Zespot Prezydenta RP, powotany dnia 23
stycznia 2003 r.

Projekt nie odnos si¢ do nagwaznigjszych probleméw systemu szkolnictwa
wyzszego, ktorymi sa nieumiegjetnos¢ wspotdziataniaw rozwiazywaniu problemow
gospodarki i administracji oraz niedofinansowanie szkolnictwa. Skupia si¢ na
ograniczeniu pracowniczych praw nauczycieli akademickich oraz ustawowym
umocowaniu Konferencji Rektorow — KRASP.Wyraznie odbiega od standardow
obowiazujacych w krgjach Unii Europejskiegy.

Proponuje mozliwos¢ mianowania tylko dla grupy ok. 20% nauczycidli
akademickich, gdy w kragjach Unii Europgskigj tenure ma od 40% do 90%.
Zatrudnienie na podstawie mianowania w odroznieniu od umowy 0 prace
stabilizuje status pracowniczy nauczyciela akademickiego i uniezaleznia go od
autokratycznych metod kierowania cz¢sto spotykanych w uczelniach.

Utrzymuje niespotykany lub zaniechany w UE kosztowny i nieefektywny,
addytywny model kariery akademickig. W krgjach UE dazy Si¢ do skrocenia
sciezki awansu, a nauczyciele akademiccy wykazuja swoje kwalifikacje |
uzytecznos¢ w kontaktach z przemystem oraz instytucjami i firmami
wdrozeniowymi, w tworzeniu parkéw naukowych czy technol ogicznych itp.

Rozszerza urynkowienie edukacji wyzszej — w szczegolnie duzym stopniu juz
urynkowiong w ocenie ekspertow UE - gdy zaleceniem UE jest nieotwieranie
dalg europejskiego szkolnictwa wyzszego na GATS (opracowanie D. Coyne —
Dyrektora ds. Edukacji Komigji Europejskie).

Przypisuje szczegoélne prawa jedng grupie pracownikow uczelni — grupie
profesorow - gdy w UE dazy si¢ do systemoéw zarzadzania uczelniami, w
ktorych reprezentowani sa pracownicy wszystkich grup.

Przyznge nadzwyczg szerokie uprawnienia i umocowanie ustawowe
Konferencji Rektorow - KRASP - zrzeszenia dzialgjacego jako
stowarzyszenie. Uprawnieniom tym nie towarzyszy odpowiedzianos¢ za
podjcte dziataniaw przeciwienstwie do Rady Glowne Szkolnictwa Wyzszego,
ktora jest demokratycznie wybierana dla wypetniania okreslonych zadan
| odpowiada przed forum elektorow, oraz Ministerstwa Edukacji Narodowe
| Sportu kontrolowanego przez parlament. Jest to kolgny ewenement w
naszym kraju, gdyz konferencje rektorow w kragjach UE nie maja podobnego
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umocowania. Natomiast rektorzy sa powotani do petnienia innych funkcji w
swoich srodowiskach, a gdyby mieli by¢ delegatami do reprezentatywnego
ciata o okreslonych prerogatywach, kryteria ich wyboru bytyby w sposob
Istotny zmienione.

Watpliwosci budzi konstytucyjnos¢ projektu, roznicujacego wymagania dotyczace
zatrudniania obywateli polskich i 0sob nie bedacych obywatelami polskimi.

Projekt ustawy Prawo o0 szkolnictwie wyzszym proponuje hadzwycza)
niekorzystne zmiany w stosunkach pracy nauczycieli akademickich, radykalnie
zmienigjac zasady ich zatrudnianiai zwalniania, np. rezygnacje z konkursow, takze
poprzez nieograniczone roznicowanie ptac (kominy ptacowe).

Symptomatyczne jest to, czego w projekcie ustawy nie zapisano. W ,,Syntetycznej
informacji o tresci ... projektu ...” Autor pisze, ze wykorzystano inne projekty
ustawy, w tym ztozone do laski marszatkowskigj. Nalezy przyjaé, ze wykorzystano
takze jedyny poselski, kompleksowy projekt ustawy ,,Prawo o szkolnictwie
wyzszym” (druk sggmowy nr 2701 |11 kadencji Sggmu RP). W art. 4 projektu
Zespotu Prezydenta RP pominicto zngjdujace si¢ w tym poselskim projekcie takie
zapisy jak:

szkoty wyzsze petnia mige¢ odkrywania i przekazywania prawdy poprzez

prowadzenie badan i ksztatcenie studentow

oraz ze

nauczyciele akademiccy, studenci i pracownicy nie begdacy nauczycielami
akademickimi tworza w szkotach wyzszych samorzadna spoltecznosc
akademicka,

natomiast w art. 8 projektu zapisano, ze ,,W uczelni moga by¢ prowadzone studia
wyzsze ...”, czyli nie musza.

Wszystko to potwierdza, ze przyjecie projektu opracowanego przez Zespot
Prezydenta RP doprowadzi do upadku edukacji wyzszel rozumiang jako miga
oraz do zdezintegrowania srodowiska akademickiego.

Szkolnictwo wyzsze — podobnie jak nasze panstwo - pilnie potrzebuje gruntowne)
instytucjonalng, madreg i catosciowej reformy. Niestety jego istotne problemy oraz
ich rozwigzania sa ulokowane w wigkszosci poza propozycjami projektu.
Przyjmujac proponowane zapisy odklada si¢ rozwiazanie probleméw na
nieokreslong przysztos¢. Moze Autorzy projektu prezydenckiego niewlasciwie
ocenigja sytuacje szkolnictwa wyzszego lub zabrakto im odwagi do podjecia
gtownych problemow. Nie jestesmy jednak skazani na zty projekt. Srodowisko
akademickie powinno wiedzie¢, ze jest opracowany - wczesnig wymieniony -
poselski projekt ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”, ktory od dwoch lat
czeka na sgfmowa debate.
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Z oceny projektu Zespotu Prezydenta RP wynika, ze projekt z dnia 26 maja 2003 r.
nie kwalifikuje si¢ do dalszych prac w Parlamencie RP. Jego zapisy utatwityby
Rektorom kierowanie praca uczelni w obecnych trudnych warunkach finansowych,
giownie poprzez koniunkturane sterowanie zatrudnieniem pracownikow
naukowo-dydaktycznych i dydaktycznych. Nie moze to by¢ jednak jedynym
argumentem za przyjeciem projektu tg dorazng ustawy, gdyz od poczatku
prowadzi do koniecznosci jg kolejng nowelizacji.

Prngodniczacy Regionalng Sekcji Nauki
Regionu Slasko - Dabrowskiego NSZZ ,,Solidarnos¢”

Kazimierz A. Siciaski

Stanowisko przyjete przez Rade RSN w Katowicach w dniu 14 lipca 2003 r.



